
 1   |  تراژدی اوکراین

تراژدی اوکراین 
18 پیام تبیینی 
برای استمرار ایدۀ مقاومت در ایران

معاونت راهبردی







خط گفتمانی مقاومت |  4

نشانی: تهران، ضلع شرقی میدان فلسطین، پلاک ۲۸

تلفن: ۰۲۱-۶۶۴۰۳۳۴۳

NEHZAT.IR

خط گفتمانی مقاومت
»تراژدی اوکراین؛

 درسنامه ای برای مقاومت«
18 پیام تبیینی 

برای استمرار ایده مقاومت در ایران

مرداد ۱۴۰۴



 5   |  تراژدی اوکراین

فهرست
 مطالب

9............................................. نیاز تبیینی امروز جامعه

یا  تسلیم  مانیفست  اوکراین؛  :"تراژدی  معیار روایت 
درس‌نامه‌ی مقاومت"...........................................11

پیام های تبیینی .....................................................16

غرب؛  بلوک  راهبردی  شکست  و  آمریکا  هژمونی  افول  اول:  پیام 

16.......... جهان به سمت چندقطبی شدن حرکت کرده است.

پیام دوم: شکاف عمیق و انشقاق در هژمونی غرب آشکار شده 

17...................................................................... است.

پیام سوم: وعده‌های قدرت‌های بزرگ، ابزار بسط سلطه است نه 

18.......................................... یک تعهد حقوقی و اخلاقی.

دولت‌های  از   غربی  قدرت‌های  پشتیبانی  چهارم:  پیام 

دست‌نشانده‌ی آنها، یک سراب است...............................19

، “بومی” و “درون‌زا” است نه وارداتی  پیام پنجم:  امنیت پایدار

20............................................................... و عاریه ای.

منطق  قدرت  بر  قدرت  منطق  بین‌الملل،  نظام  در  ششم:  پیام 

21...................... اولویت دارد؛ باید با زبان اقتدار سخن گفت.

که با پول و سلاح بیگانه بجنگد، فاقد قدرت  پیام هفتم:  ارتشی 

22......................................... بازدارندگی و اراده ملی است.



منافع  برابر  در  دموکراسی”  لیبرال  “ارزش‌های  هشتم:  پیام 

23.................... راهبردی قدرت‌ها، به راحتی حراج می‌شوند.

پیام نهم: غارت اوکراین به بهانه بازسازی؛ غرب به دنبال تسلط 

24.................................. بر منابع و اقتصاد این کشور است.

25... پیام دهم: بازنده اصلی بحران اوکراین، اروپاست نه ایران!

پیام یازدهم: برتری منطق ایران در سیاست خارجی؛ پیش‌بینی‌های 

ایران در مورد بحران اوکراین به حقیقت پیوست.......................26

پیام دوازدهم: پیمان ناتو یک ببر کاغذی است؛ شکست‌پذیری 

30...... این ائتلاف نظامی در برابر یک قدرت مصمم آشکار شد.

توانست  روسیه  می‌دهد؛  جواب  مقاومتی  اقتصاد  سیزدهم:  پیام 

اقتصاد خود را در برابر شدیدترین تحریم‌های تاریخ مدیریت کند..31

گرفتن توان داخل و تکیه بر نیروهای  کم  پیام چهاردهم:  دست 

32................... بیرونی، پایه اصلی جنگ و نهایتاً تجزیه است.

پیام پانزدهم: بزرگترین اشتباه راهبردی اوکراین، اعتماد به غرب 

و کنار گذاشتن قدرت هسته‌ای بود................................33

تثبیت  برای  و  قدرت  موضع  از  باید  کره  مذا شانزدهم:  پیام 

دستاوردهای میدانی باشد، نه از موضع ضعف و برای تسلیم..34

پیام هفدهم.: راهبرد “نه شرقی، نه غربی” یک اصل حیاتی برای 

35................................. حفظ استقلال و امنیت ملی است.

تا  برلین  دیوار  فروپاشی  از  غربی‌شدن:  سراب  هجدهم:  پیام 

جنگ اوکراین.............................................................36



که اوکراین صحنه درگیری و جنگ است، بیشتر از هر زمان  این روزها 
ناظران  ــرای  ب غــربــی‌اش  متحدان  و  آمریکا  وجـــودی  واقعیت  دیــگــری 
تمدن  کسی  »اگر  می‌شود؛  روشن  حقیقت  جویای  عاقلان  و  منصف 
خیلی‌ها  خوانده‌اند؛  که   - بخواند  مــدرن"  "جاهلیت  را،  امــروز  غربی 
جاهلیت  همان  جاهلیت   

ً
واقعا دارد؛  حق   - مدرن  جاهلیت  گفته‌اند 

است، منتها امروز در دنیا خودش را به شکل تجدیدیافته و مدرن‌شده 
اقدامات  مــدرن،  جاهلیت  این  شده  نهان  راز  یک  و  می‌دهد.«  نشان 
که تلاش می‌کند تا با بحران‌سازی در نقاط  رژیم مافیایی آمریکاست 
مختلف عالم، خودش را سر پا نگه دارد؛ »شبکه‌های مافیایی قدرت 
می‌افتد  اتفاق  جهان  سراسر  در  که  بحران‌هایی  از  آمریکا،  داخــل  در 
مافیایی  یــم  رژ یک  آمریکا   

ً
اساسا می‌کنند.  استفاده  می‌کنند،  ارتــزاق 

اقتصادی،  مافیای  سیاسی،  مافیای  است:  مافیایی  رژیم  یک  است؛ 
این  سیاستهای  که  مافیا‌هایی  اقسام  و  انــواع  اسلحه‌سازی؛  مافیای 



کشور در واقع  کنترل  را در دست دارند و هدایت می‌کنند و  کشور 
دست آنهاست... این رژیم مافیایی احتیاج دارد که در اطراف دنیا 
یک جاهایی بحران وجود داشته باشد، لذا کانونهای بحران را خلق 
می‌کند. در منطقه‌ی غرب آسیا شما ببینید چقدر این‌ها بحران‌سازی 
وجود  به  را  داعش  مثل  موجودی  کردند  پیدا  احتیاج  اینها  کردند؛ 
شکل  به   ،

ً
صریحا  ،

ً
علنا که  بــود  آنها  دســت‌آمــوز  سگ  که  بیاورند 

، فیلم‌برداری‌شده افراد را سر ببرند، یا زنده ‌زنده بسوزانند، یا  آشکار
آمریکا  را  این  به دنیا نشان بدهند؛  را  و فیلمش  آب  کنند در  غرق 
ایجاد  بحران  نتوانند  اگر  کردند...  اعتراف  آورد؛ خودشان  به وجود 
استفاده‌ی  حداکثر  نمی‌توانند  اسلحه‌سازی  کارخانه‌های  کنند 
خودشان را بکنند؛ ناچار باید در دنیا بحران‌سازی کنند تا منافع این 
مافیاها حدّاکثری بشود. امروز به نظر من، اوکراین هم قربانی همین 
تلخ  و  دردنــاک  این صحنه‌های  اما، عبرت‌های  اســت«.  سیاست 
کی‌یف،کجاست؟ زدن زیر قول و قرارها و سراب بودن وعده‌های 
»پشتیبانی  است؛  کــارزار  این  تلخ  عبرت  نخستین  غرب،  و  امریکا 
قدرت‌های غربی از کشورها و دولت‌هایی که دست‌نشانده‌ی آنها 
را همه‌ی دولت‌ها  این  نــدارد؛  واقعیت  هستند، یک سراب است، 
بدانند. آن دولت‌هایی که پشت‌گرمی‌شان به آمریکا و به اروپاست، 

ببینند وضع امروز اوکراین و دیروز افغانستان را«.
.۱۴۰۰ /۱۲/ ۱۰ 



ë
وز جامعه نیاز تبیینی امر

دوره فشار حداکثریِ  در یک  گذار  از  و پس  در مسیر حرکت خود  ایــران  جامعه 
گانه تحریم اقتصادی، تهدید نظامی و تحریک  گرفتن در سه  بیست ساله و قرار 
ادراکی، امروز در سرنوشت ساز ترین مرحله قرار گرفته است. با به نهایت رسیدن 
که به تهدیدات نظامی خود  گرفت  تنگناهای اقتصادی، ایالات متحده تصمیم 
رنگ واقعیت بزند و تعجیل خود را برای تغییر در ایران را بارز نماید. تمامی این 
ایران  جامعه  نمودن  تسلیم  دنبال  به  کلام  یک  در  مــداوم،  اقدامات  و  تجهیزات 
تواند در مواجهه  که غرب می  ایران تنها راهی است  اراده  است. درهم شکستن 
یخی  یخی خود با ما دنبال نماید. از آن جایی که ملت ایران به لحاظ هویت تار تار
خود همواره ظلم ستیز و استقلال طلب بوده طبیعی می نماید که نیروهای غربی 

برای به تسلیم کشاندن مردم ایران بسیار پیچیده و غیرملموس عمل نمایند. 
یکی از مهم ترین ابزارهای جریانات معارض برای زمینه سازی در پروژه "مطیع سازی 
بر اساس  از آخرین تحولات در نظم جهانی و ذهنیت سازی  ایــران" روایت‌سازی 
اتفاقاتی است که در سایر کشورها در حال رقم خوردن است. در این میان مناقشه 
اوکراین که از سال 2022 آغاز شده بود، یکی از نقاط عطف بسیار مهم و اساسی در روند 
ذهنیت سازی برای جامعه ایران است. اوکراین کشوری بود که به واسطه قدرت گرفتن 
نیروهای غرب گرا در آن و اعتماد به وعده های کشورهای غربی عملاً خود را به صورت 
کامل در اختیار اراده امریکا و در برابر دنیای شرق قرار داد. وضعیت امروز اوکراین آیینه 
تمام نمایی از مسیری است که بسیاری از عناصر غرب گرای ایرانی نیز آن را برای 
آینده ایران پیشنهاد می دهند و از این جهت این موضوع برای  ذهن جامعه ایران نه از 
باب بررسی عادی حوادث سیاسی منطقه بلکه به عنوان یکی از بزرگترین درس های 
عبرت او معنادارست و به همین دلیل تمرکز بر این مسأله و موشکافی ابعاد متنوع آن 
و خلق پیام و روایت سازی از واقعیت های آن از اولویت و فرصت های بسیار مغتنم 

برای پاسخ به نیازهای تبیینی امروز ماست. 
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"تراژدی اوکراین؛ مانیفست تسلیم یا 
درس‌نامه‌ی مقاومت"

که پس از جنگ با اسراییل و آمریکا  جامعه‌ی ایران در برابر این پرسش قرار دارد 
ایــران می‌آید. در پاسخ به این پرسش،  بر سر  را پیش رو دارد و چه  آینده‌ای  چه 
برخی جریان‌های فکری و سیاسی کشور تلاش داشته‌اند با بیانیه‌ها، یادداشت‌ها 
و مواضع‌شان، تسلیم شدن در برابر خواسته‌های آمریکا را به عنوان تنها راه بقای 
و  قید  بی  »تسلیم  جریان‌ها،  این  واقــع،  در  نمایند.  تصویر  کشور  توسعه  و  ایــران 
وانمود می‌کنند  گونه‌ای  به  و  بزک می‌کنند  ترامپ است،  که خواسته‌ی  را  شرط« 
گر تسلیم نشویم و در برابر آمریکا بیاستیم، مسیر غیرعاقلانه و غیرمنطقی را  که ا
و دولت  کشور  که  یم. ماجراهایی  دار و هزینه‌های سنگینی در پیش  برگزیده‌ایم 
که تسلیم‌طلبان  کرده، دقیقاً همان مسیری است  کراین طی دهه‌ی اخیر سپری  اُ
اینَک  می‌کنند.  دعــوت  آن  به  را  اسلامی  جمهوری  و  هستند  آن  خواستار  ایــران 
آیــنــده‌ای  کــرایــن  اُ آیینه‌ی  در  می‌توانیم  و  ماست  رویِ  پیش  کــرایــن  اُ تجربه‌ی 
که  بود  کشوری  کراین  اُ ببینیم.  را  ایران  برای  پیشنهادیِ غرب‌گرایانِ تسلیم‌طلب 
فه‌های قدرت نظامی خود را از دست 

ّ
خواسته‌های غرب را پذیرفت، مظاهر و مول

داد و رویکرد گرایش به غرب‌ را دنبال کرد تا بتواند از موهبت‌های همکاری با غرب 
کراین که  ـ مانند تامین امنیت و سرمایه‌گذاری خارجی و ... ـ بهره‌مند شود. امروز ا
کرده بود و در راستای سیاست‌های غرب وارد جنگ  به وعده‌های غرب اعتماد 
کشته شدن صدها هزار نفر  با روسیه شد، پس از ویرانی زیرساخت‌های حیاتی، 
غرب،  بلوک  تصمیم‌سازی  تاثیر  تحت  و  بــی‌اراده  شهروند،  میلیون‌ها  آوارگــی  و 
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کش را به روسیه واگذار می‌کند و بلوک غرب هیچ  بخش‌های قابل توجّهی از خا
کراین بر عهده خویش نمی‌بیند. نه تنها آن بهشتِ  مسئولیتی برای دفاع از امنیت اُ
کراین در پیِ آن بودند محقّق نشد، بلکه باید با تجزیه‌ی  توسعه‌ای که غرب‌گرایان ا
کراین و روندی که طی دهه‌ی اخیر سپری کرد، باید  کراین کنار بیایند. وضعیت اُ اُ
ک‌بودن  با جزئیات و تفصیل برای مردم ایران تبیین شود تا متوهّمانه بودن و خطرنا
کراین به  پیشنهادی که تسلیم‌طلبان ارایه می‌نمایند، درک شود. تجربه‌ی غم‌انگیز اُ
یم، فانتزی‌هایی  خوبی نشان می‌دهد که واقعیت نظم بین‌المللی که در آن قرار دار
گر می‌خواهیم ایران بماند و راه پیشرفت  که تسلیم‌طلبان ترسیم می‌کنند نیست و ا
یم و هزینه‌های مقاومت در مقایسه با  گزینه‌ای جز مقاومت ندار را بپیماید، هیچ 

هزینه‌های تسلیم شدن در برابر غرب، به مراتب کمتر است.         
که  جریان‌های منتقد نظریه مقاومت در فضای رسانه‌ای، بر این نکته تاکید دارند 
که  هزینه‌های مسیر مقاومت بسیار بالا است. این جریان‌ها این‌طور القا می‌کنند 
که  می‌کنند  پرداخت  دارنــد  ایــران  مــردم  را  اسلامی  جمهوری  مقاومت  پیامدهای 
نمودهای آن هم در پریشانی و آشتفتگی حکمرانی )مثلاً مسئله ناترازی و سیاست 
ارزی( و هم‌ در دشواری زندگی روزمره مردم )مانند تورّم و تامین برق، گاز و آب و ...( قابل 
مشاهده است. به خصوص، اخیراً که افزایش بی‌قاعده قیمت دلار و خاموشی‌‌های 
ادّعــا به  برق با تشدید تحوّلات منطقه‌ای‌ همزمان شده، بستر القای رسانه‌ای این 
گفتگوی  که نتانیاهو در سه  لحاظ روانی فراهم‌تر شده است. این نکته مهم است 
تصویری که به زعم خود با مردم ایران داشته، بر روی هزینه‌های مقاومت تمرکز داشته 
است. »روایت هزینه‌ها« یکی از راهبردهای اصلی هجمه رسانه‌ای به مقاومت است 
که منحصر به ایران نیست و در تمامی کشورهای منطقه دنبال می‌شود. نکته حائز 
اهمّیت در روایت‌گری هزینه‌های مقاومت، این است که نقطه مقابل مقاومت ـ یعنی 
ایده تسلیم و کنار آمدن با سلطه ـ مسیری بی‌هزینه یا بسیار کم‌هزینه بازنمایی می‌شود. 
گویی راهی کم‎هزینه یا بی‌هزینه وجود دارد که در آن با تسلیم در برابر سلطه دشمن و 

معامله‌گری با دشمن، می‌توان از هزینه‌های سنگین رهایی یافت. 
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کرد، امّا  در برابر »روایت هزینه‌ها«، رویکردهای تبیینی مختلفی را می‌توان دنبال 
و  راهبردهای مقدّماتی می‌تواند »مقایسه هزینه‌ها« در دو مسیر مقاومت  از  یکی 
کرد؛ عادّی‌نمایی نظریه  تسلیم باشد. نباید مقاومت را بی‌هزینه و بی‌رنج تصویر 
راهبرد  که فاقد نمایش سختی و دشــواری باشد،  از آن  ارایه تصویری  و  مقاومت 
یک  درونــی  و  بیرونی  موانع  برابر  در  مقاومت  واقعیتِ  نیست.  صحیحی  تبیینی 
با دشواری و سختی‌هایی همراه باشد. راهبرد تبیینی  که  حرکت اقتضا می‌کند 
با  مقاومت  هزینه‌های  که  است  این  مقاومت،  دشواری‌های  روایــت  در  صحیح 
کنار آمدن مقایسه شود. در مقابل خطّ روایی  هزینه‌های سازش، منفعل‌شدن  و 
معارض که در صدد است تسلیم شدن و کنار آمدن را بی‌هزینه تصویر نماید، باید 
ایستاد و تبیین کرد که »هزینه سازش از هزینه مقاومت بیشتر است«. جریان‌های 
کره و معامله با نظام سلطه، یکی از وجوه عقلانیت خود را »کاهش  معتقد به مذا
تجربه،  حسب  بر  و  منطقاً  حالی‌که  در  می‌دانند،  سلطه  نظام  با  درگیری  هزینه« 
این ادّعا صحت ندارد؛ یعنی تسلیم شدن و کنار آمدن هزینه‌های بیشتری دارد. 
رهبر بزرگوار انقلاب، در مقابل دیدگاهی که با ادّعای عقلانیت و نگرانی از افزایش 
هزینه‌ها، نظریه مقاومت در برابر نظام سلطه را به چالش می‌کشند، با ذکر مثالی از 

کشور عربستان، به هزینه‌های افزون‌تر کنار آمدن با نظام سلطه اشاره کردند.
که »چالش با قدرت‌ها  »بعضی عقلانیّت را در این می‌دانند و می‌گویند 
امّــا  دارد،  هزینه  چالش  بله،  می‌کنند-  اشتباه  -]الــبــتّــه[  دارد«  هزینه 
با  اینکه  برای  کنید دولت سعودی  دارد. شما ملاحظه  سازش هم هزینه 
از  بیش  می‌شود  مجبور  بکند،  سازش  بتواند  آمریکا  جدید  رئیس‌جمهور 
نیمی از ذخایرِ موجودی مالی خودش را در خدمت هدف‌ها و طبق میل 
گر  آمریکا هزینه کند. این‌ها هزینه نیست؟ سازش هم هزینه دارد. چالش ا
اعتمادبه‌نفس  با  گر  ا باشد،  منطق  با  منطبق  گر  ا چالش  باشد،  ئی  عقلا
از هزینه‌ی سازش است. این‌جور نیست  کمتر  باشد، هزینه‌اش بمراتب 
که قدرت‌های توطئه‌گر و قدرت‌های متجاوز به یک حدّی قانع باشند؛ 
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کرده‌ایم. یک حدّی  این چند سال اخیر مشاهده  را در تعاملات  این  ما 
کردید، تازه یک  را مشخّص می‌کنند، وقتی شما در آن حد عقب‌نشینی 
ادّعــای جدید و یک مطالبه‌ی جدید  حرف جدید مطرح می‌کنند، یک 
مطرح میکنند، شما را باز با همان فشارها مجبور میکنند این مطالبه‌ی 
پیدا خواهد  ادامه  این سلسله همین‌طور  و  بدهید؛  بهشان  را هم  جدید 

کرد؛ این متوقّف نمی‌شود1«. 
« و »بی‌حدّ و  کردند، »استمرار کید  که رهبری در بیانات فوق بر آن تا نکته دقیقی 
مرزی« هزینه‌های مقاومت در ایده تسلیم و سازش است. هزینه‌های مقاومت در 
برابر نظام سلطه، از طریق قوی شدن و تقویت استحکام درونی قابل کاهش است 
و در صورت دست‌یابی به وضعیت بازدارندگی، به طور کامل منتفی می‌شود، امّا 
یم  هزینه‌های تسلیم شدن انتها و مرزی ندارد. هزینه‌تراشی تسلیم و سازش برای رژ
سعودی تمامی نداشته و ترامپ در اظهاراتی که اخیراً داشته، حتّی شرط سفر به 
کید کرده که  این کشور را سرمایه‌گذاری عربستان هنگفت در آمریکا منوط کرده و تا

این عدد نسبت به دوره قبل چه میزان افزایش داشته است2.  
یابی هزینه‌ها، مهم‌‎تر از هزینه‌های مادّی، هزینه‌های معنوی را نیز باید مورد  در ارز
ت و کشوری که به تسلیم و سازش با سلطه تن می‌دهد، افزون 

ّ
توجّه قرار دارد. مل

بر ضررهای مادّی، به لحاظ هویتی نیز تحقیر می‌شود. رهبری در بیان دیگری که 
درباره فزونی هزینه‌های سازش نسبت به هزینه‌های مقاومت داشتند، ضمن اشاره 
یم سعودی، توامانی هزینه‌های مادّی و معنوی تسلیم را مورد  یم پهلوی و رژ به رژ

کید قرار دادند. تا

1.  بیانات در مراسم بیست و هشتمین سالروز رحلت حضرت امام خمینی؟ره؟، 14//1396/3
2.  »ترامپ اعلام کرد: در آخرین سفرش به عربستان سعودی، این کشور ۴۵۰ میلیارد دلار به شرکت‌های 
آمریکایی پرداخت کرده است. در آن زمان شرکت‌های آمریکایی ۴۵۰ میلیارد دلار سرمایه‌گذاری دریافت 
گر می‌خواهید بیایم، باید یک تریلیون دلار به شرکت‌های آمریکایی  که ا گفتم  کردند. این بار به آن‌ها 
که این مبلغ در طول یک دوره چهار ساله و برای  کرد  کید  کردند. همچنین تأ بپردازید و آن‌ها موافقت 

خرید تجهیزات نظامی و سایر کالاها پرداخت خواهد شد.«)خبرفوری(
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هزینه  بدون  دارد،  هزینه  البتّه  مقاومت  که  است  این  مقاومت...  »منطق 
نیست، امّا هزینه‌ی تسلیم در مقابل دشمن بیشتر است از هزینه‌ی مقاومت. 
یم پهلوی  وقتی شما در مقابل دشمن تسلیم می‌شوید، باید هزینه بدهید. رژ
در مقابل آمریکا تسلیم بود -خیلی اوقات هم ناراحت بودند، ناراضی بودند 
امّا تسلیم بودند، می‌ترسیدند- هم نفت می‌داد، هم پول می‌داد، هم باج 
می‎داد، هم توسری می‌خورد! امروز دولت سعودی هم همین جور است؛ 
هم پول می‌دهد، هم دلار می‌دهد، هم بر طبق خواست آمریکا موضع‌گیری 
می‌کند، هم توهین می‌شنود؛ به او می‌گویند »گاو شیرده«! هزینه‌ی سازش، 
هزینه‌ی تسلیم، هزینه‌ی عدم مقاومت، از هزینه‌ی مقاومت بمراتب بیشتر 

است؛ هزینه‌ی مادّی هم دارد، هزینه‌ی معنوی هم دارد1«. 
کراین که به پشتوانه آمریکا وارد درگیری نظامی با روسیه شده بود،  رییس‌جمهور ا
ی  گذار کاخ سفید، افزون بر تن دادن به وا در دیدار چند ماه پیش با ترامپ در 
کراین به آمریکا، در ازای بیان یک جمله ساده خطاب به ترامپ، با چنان  معادن ا
ادبیات بسیار تحقیرآمیزی مورد خطاب قرار گرفت که در گفتگوهای دیپلماتیک 
تجربه‌های  دقیق  پیگیری  هزینه‌ها«  »روایــت  در  ی 

ّ
کل طــور  به  اســت.  بی‌سابقه 

روایتِ  و  دولت‌ها(  سایر  در  چه  و  ایران  معاصر  یخ  تار در  )چه  تسلیم  و  سازش 
شده  پرداخت  سازش‌کار  دولت‌های  توسط  راستا  این  در  که  هزینه‌هایی  میزان 

ی به نظر می‌رسد. است، بسیار ضرور
قرار  کید  تا مــورد  می‌توان  که  دیگری  وجــوه  از  یکی  مقاومت،  هزینه‌های  مــورد  در 
گر  کم‌هزینه مسیر مقاومت است. یعنی ا داد، موقعیت ممتاز ایران برای پیگیری 
نظام  از لحاظ مقاومت‌پذیری در مقابل  را  کشورهای مختلف  بخواهیم ظرفیت 
کشورها، استعداد  یابی و مقایسه قرار بدهیم، در مقایسه با سایر  سلطه،  مورد ارز
به  که  کشورهایی  اســت.  یــاد  ز بــرای مقاومت بسیار  ایــران  و ظرفیت‌های داخلی 
کمی داشته باشند، منابع سرزمینی  کوچک باشند، جمعیت  لحاظ جغرافیایی 

1.  بیانات در مراسم سی‌امین سالروز رحلت حضرت امام خمینی؟ره؟، 1398/3/14
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محدودی داشته باشند و ظرفیت مردمی و انسانی پایینی داشته باشد، طبیعتاً 
مثل  کشوری  بــرای  امّــا  نمایند.  پرداخت  باید  مقاومت  ازای  در  بیشتری  هزینه 
که از آن  که دارد، با تنوّع منابعی  ایران، با جغرافیای پهناوری و جمعیت بالایی 
یاد کشورهایی که در همسایگی خود دارد، با ظرفیت‌های  بهره‌مند است، با تعداد ز
هزینه  کمترین  با  مقاومت  است،  بهره‌مند  آن  از  که  نرم‌افزاری  و  مردمی  انسانی، 
د دارد، 

ّ
امکان‌پذیر است. زیرا ظرفیت نرم‌افزاری و زیرساختی و نیروی انسانی مول

منابع متعدّدی برای سرمایه‌گذاری دارد، جمعیت بالا و همسایگان فراوانی دارد 
فراهم می‌آورد، جغرافیای پهناوری  تولیدی  کالاهای  برای  بزرگی  بازار مصرف‌  که 
یع  توز غیرمتمرکز  صورت  به  آن  در  زیرساختی  و  نظامی  زیرساخت‌های  که  دارد 
گر  شده است و به سادگی نمی‌توان آن را مورد تعرّض قرار داد. با این توضیحات، ا
ی 

ّ
کم‌هزینه‌تر بودن نظریه مقاومت نسبت به نظریه تسلیم را به عنوان یک قاعده کل

با زیرساخت‌های  و  ایران  تی همچون 
ّ
ی در سرزمین و مل

ّ
کل بپذیریم، این قاعده 

از سایر  کم‌هزینه‌تر  مراتب  به  ایران،  نرم‌افزاری جمهوری اسلامی  و  سخت‌افزاری 
کشورها می‌تواند باشد.  

کاهش هزینه‌های مقاومت  یخی نیز می‌توان به  تار و  یچه یک نگاه روندی  از در
که هر چه مسیر مقاومت  در ایران پرداخت. روندپژوهی مقاومت نشان می‌دهد 
چشم‌گیری  کاهش  مقاومت  هزینه‌های  می‌شود،  قوی‌تر  کشور  و  می‌شود  دنبال 
گام اوّل  گام دوّم در ضمن اشاره به پیشرفت‌های  پیدا می‌کند. رهبری در بیانیه 
گام  گام دوّم مسیر آسان‌تری در قیاس با  که  انقلاب، به این نکته اشاره داشتند 

اوّل خواهد بود.
»راه طی‌شده فقط قطعه‌ای از مسیر افتخارآمیز به سوی آرمانهای بلند نظام 
یاد، به دشواریِ  جمهوری اسلامی است. دنباله‌ی این مسیر که به گمان ز
گذشته‌ها نیست، باید با همّت و هشیاری و سرعت عمل و ابتکار شما 

جوانان طی شود1«.

1.  بیانیه »گام دوم انقلاب« خطاب به ملّت ایران، 1397/11/22
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پیام های تبیینی 

پیام اول •

سمت  به  جهان  غرب؛  بلوک  راهبردی  شکست  و  یکا  آمر هژمونی  افول 
چندقطبی شدن حرکت کرده است.

کرد  گذار در نظم بین‌الملل را تسریع  ، فرآیند  کاتالیزور بحران اوکراین به مثابه یک 
که دوران هژمونی بلامنازع آمریکا به پایان رسیده است. در دهه‌های  و نشان داد 
که با ایجاد  گذشته، به ویژه پس از فروپاشی شوروی، آمریکا توانایی آن را داشت 
که در جنگ  کند، همانطور  بر جهان تحمیل  را  اراده خود  گسترده،  ائتلاف‌های 
اما در مورد  بودیم.  افغانستان )۲۰۰۱( شاهد  به  و تهاجم  اول خلیج فارس )۱۹۹۱( 
بحران اوکراین، واشنگتن در ایجاد یک جبهه متحد جهانی علیه روسیه شکست 
یگران منطقه‌ای مهمی  خورد. قدرت‌های بزرگی مانند چین و هند، و همچنین باز
چون برزیل، آفریقای جنوبی، عربستان سعودی و حتی متحدانی مانند ترکیه، از 
کردند. این شکاف  انــزوای روسیه خــودداری  و  کــارزار تحریم‌ها  کامل به  پیوستن 
عمیق نشان می‌دهد که “جامعه جهانی” دیگر مترادف با “بلوک غرب” نیست و 
منافع ملی کشورها بر پیروی کورکورانه از سیاست‌های آمریکا اولویت یافته است.

و  نیز دارد. قدرت‌گیری  ابعاد ساختاری  بلکه  افول صرفاً سیاسی نیست،  این 
گسترش نهادهای موازی مانند “سازمان همکاری شانگهای” و به ویژه “بریکس 
گرفته،  پیشی   )G7( هفت  گروه  از  آن  داخلی  ناخالص  تولید  اکنون  که  پــاس”، 
نشان‌دهنده شکل‌گیری قطب‌های جدید اقتصادی و سیاسی در جهان است. 
این نهادها بستری را برای همکاری‌های جنوب-جنوب فراهم می‌کنند که در آن 
به یک هدف  از غرب،  ایجاد سازوکارهای مالی مستقل  و  از تجارت  دلارزدایــی 
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منطقه‌ای  بحران  یک  تنها  اوکراین  جنگ  بنابراین،  است.  شده  تبدیل  راهبردی 
نبود، بلکه نقطه عطفی بود که در آن، ادعای آمریکا برای رهبری جهان با مقاومت 
ساختاری و عملی دیگر قدرت‌ها مواجه شد و حرکت به سوی یک نظم چندقطبی 

را برگشت‌ناپذیر ساخت.

پیام دوم •

شکاف عمیق و انشقاق در هژمونی غرب آشکار شده است.

و  شکست  هــم  در  را  غــرب  بــلــوک  در  کــامــل  یکپارچگی  تــوهــم  اوکــرایــن،  جنگ 
شکاف‌های پنهان میان منافع آمریکا و اروپا را آشکار ساخت. در حالی که آمریکا 
از این بحران به عنوان فرصتی برای تضعیف رقیب دیرینه خود )روسیه( و تقویت 
کشورهای اروپایی، به ویژه آلمان و فرانسه، بزرگترین  کرد،  تسلط بر اروپا استفاده 
بازندگان اقتصادی و راهبردی آن بودند. قطع واردات انرژی ارزان از روسیه، اقتصاد 
صنعتی آلمان را به ورطه رکود کشاند و سراسر اروپا را با بحران تورم و هزینه بالای 
زندگی مواجه ساخت. این در حالی بود که شرکت‌های انرژی آمریکایی از فروش 
گاز مایع با قیمت‌های گزاف به متحدان اروپایی خود، سودهای هنگفتی به دست 
آوردند. این تضاد منافع، صدای اعتراض رهبران اروپایی را نیز بلند کرد؛ اظهارات 
از  پرهیز  و  پــا”  ارو راهبردی  “استقلال  به  دستیابی  لــزوم  بر  مبنی  مکرون  امانوئل 

دنباله‌روی از آمریکا در تقابل با چین، نمودی از همین نارضایتی عمیق بود.
این انشقاق، فراتر از اقتصاد، به حوزه سیاست و امنیت نیز کشیده شد. در حالی 
کامل روسیه” می‌کوبیدند،  تا “شکست  بر طبل ادامه جنگ  بریتانیا  و  آمریکا  که 
کشورهایی مانند فرانسه و آلمان رویکرد محتاطانه‌تری داشتند و نگران پیامدهای 
یک جنگ فرسایشی طولانی‌مدت در همسایگی خود بودند. این اختلاف دیدگاه‌ها 
که یک جبهه متحد و یکپارچه در  که اروپا، برخلاف دوران جنگ سرد  نشان داد 
برابر شوروی بود، امروز در تعریف منافع امنیتی خود با آمریکا دچار واگرایی شده 
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است. وابسته‌تر شدن امنیت اروپا به ناتو )و در نتیجه به آمریکا( پس از این جنگ، 
کتیکی برای واشنگتن بود، اما در بلندمدت، این وابستگی تحمیلی  یک پیروزی تا
بذر نارضایتی و تلاش برای استقلال عمل بیشتر را در میان اروپاییان کاشته است.

پیام سوم •

وعده‌های قدرت‌های بزرگ، ابزار بسط سلطه است نه یک تعهد حقوقی و 
اخلاقی.

سرنوشت اوکراین یک گواه انکارناپذیر بر این اصل است که در سیاست بین‌الملل، 
تضمین‌های امنیتی قدرت‌های بزرگ تا زمانی اعتبار دارند که با منافع آن‌ها همسو 
بارز این مدعا، “تفاهم‌نامه بوداپست” سال ۱۹۹۴ است. در این  باشند. مصداق 
توافق، اوکراین به عنوان سومین قدرت اتمی جهان، زرادخانه هسته‌ای خود را در 
یافت تضمین‌های امنیتی از سوی آمریکا، بریتانیا و روسیه واگذار کرد. اما  ازای در
که اوکراین به این تضمین‌ها نیاز داشت، آن‌ها چیزی بیش  در سال ۲۰۲۲، زمانی 
کنندگان غربی حاضر به مداخله  کاغذپاره” نبودند و هیچ یک از امضا از یک “
نظامی مستقیم برای دفاع از تمامیت ارضی اوکراین نشدند. این رویداد به روشنی 
کتیکی برای  ابزاری تا که برای قدرت‌های بزرگ، معاهدات بین‌المللی  نشان داد 
. خلع سلاح رقبا و مدیریت تهدیدها هستند، نه یک تعهد اخلاقی یا حقوقی الزام‌آور
این الگوی رفتاری آمریکا مسبوق به سابقه است و محدود به اوکراین نمی‌شود. 
که یک  از “برنامه جامع اقدام مشترک )برجام(”،  خروج یک‌جانبه دولت ترامپ 
برجسته‌ای  نمونه  بود،  ملل  سازمان  امنیت  شــورای  تأیید  مورد  بین‌المللی  توافق 
برای ایران است. این اقدام نشان داد که حتی دقیق‌ترین و پیچیده‌ترین توافق‌ها 
گرفته شوند. به همین ترتیب،  نیز می‌توانند با تغییر دولت‌ها در واشنگتن نادیده 
خروج آمریکا از “پیمان موشک‌های ضد بالستیک ”، “پیمان نیروهای هسته‌ای 
یس”، همگی یک پیام ثابت را مخابره می‌کنند:  میان‌برد ” و “توافق آب‌وهوایی پار
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آمریکا خود را فراتر از حقوق بین‌الملل می‌داند و تنها به قواعدی پایبند است که 
به  اعتماد  هرگونه  ذاتــی،  بی‌اعتباری  این  کند.  تأمین  را  آن  ملی  منافع  و  هژمونی 

وعده‌های غرب را به یک قمار راهبردی پرخطر تبدیل می‌کند.

پیام چهارم •

آنها، یک سراب  پشتیبانی قدرت‌های غربی از  دولت‌های دست‌نشانده‌ی 
است.

تاریخ روابط بین‌الملل مملو از نمونه‌هایی است که نشان می‌دهد اتحاد با آمریکا و 
غرب، نه تنها تضمین‌کننده امنیت نیست، بلکه می‌تواند یک کشور را به ابزاری در 
راستای اهداف قدرت‌های بزرگ و نهایتاً قربانی اصلی رقابت‌های آن‌ها تبدیل کند. 
اوکراین مدرن‌ترین و تراژیک‌ترین نمونه از این واقعیت است. دولت کی‌یف با تشویق 
و تحریک غرب، سیاستی تقابل‌جویانه در برابر روسیه در پیش گرفت و به میدان یک 
جنگ نیابتی ویرانگر تبدیل شد. نتیجه این اعتماد، نه عضویت در ناتو یا اتحادیه 
زیرساخت‌های  ویرانی  ک،  خــا از  وسیعی  بخش‌های  دادن  دست  از  بلکه  ــا،  اروپ
حیاتی، کشته شدن صدها هزار نفر و آوارگی میلیون‌ها شهروند بود. غرب به اوکراین 

سلاح داد تا با روسیه بجنگد، اما هرگز حاضر نشد برای اوکراین بجنگد.
کردن متحدان، یک استراتژی تکرارشونده در سیاست خارجی  این الگوی رها 
آمریکاست. مردم افغانستان پس از دو دهه اشغال و وعده دموکراسی‌سازی، در 
سال ۲۰۲۱ به شکلی تحقیرآمیز تنها گذاشته شدند و دولت متحد آمریکا در کمتر 
علیه  ابــزاری  استفاده  از  پس  عــراق  کردهای  آن،  از  پیش  فروپاشید.  روز  چند  از 
شدند.  قربانی   )۱۹۷۵( الجزایر  ــرارداد  ق در  شاه  و  آمریکا  توافق  با  حسین،  صــدام 
یس، به حال خود رها شد تا به  دولت ویتنام جنوبی نیز پس از امضای توافق پار
دکترین  در  که  می‌آموزد  ما  به  یخ  تار این  کند.  سقوط  خود  شمالی  رقیب  دست 
امنیتی آمریکا، متحدان محلی تا زمانی ارزشمند هستند که کارکرد داشته باشند و 
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به محض تغییر محاسبات راهبردی واشنگتن، به سادگی کنار گذاشته می‌شوند.
این واقعیتی است که در سال 1400 نیز رهبر انقلاب بدان اشاره داشتند:

ک و تلخ کی‌یف کجاست؟ زدن زیر قول  "اما، عبرت‌های این صحنه‌های دردنا
کارزار  و قرارها و سراب بودن وعده‌های امریکا و غرب، نخستین عبرت تلخ این 
که دست‌نشانده‌ی  کشورها و دولت‌هایی  از  است؛ پشتیبانی قدرت‌های غربی 
آنها هستند، یک سراب است، واقعیت ندارد؛ این را همه‌ی دولت‌ها بدانند. آن 
دولت‌هایی که پشت‌گرمی‌شان به آمریکا و به اروپاست، ببینند وضع امروز اوکراین 

و دیروز افغانستان را"

پیام پنجم •

یه ای. ، “بومی” و “درون‌زا” است نه وارداتی و عار  امنیت پایدار

کالای وارداتی نیست  که امنیت یک  کرد  بحران اوکراین به صورت عملی اثبات 
اوکراین  کرد. دولت  تأمین  به قدرت‌های خارجی  اتکا  از طریق  را  آن  و نمی‌توان 
گرفتن واقعیت‌های ژئوپلیتیکی و هشدارهای همسایه قدرتمند خود،  با نادیده 
یافت چتر حمایتی غرب  تمام راهبرد امنیتی‌اش را بر پایه عضویت در ناتو و در
کشور به ارمغان نیاورد، بلکه با  یکرد، نه تنها امنیت را برای این  بنا نهاد. این رو
بروز  اصلی  عامل  خود  روسیه،  برای  بالقوه  امنیتی  تهدید  یک  به  اوکراین  تبدیل 
جنگ شد. زمانی که بحران آغاز شد، مشخص گردید که اتکای صرف به حمایت 
قدرت‌های  زیرا  می‌سازد،  آسیب‌پذیر  واقعی  تهدیدات  برابر  در  را  کشور  بیگانه، 
خارجی تنها بر اساس منافع خود عمل می‌کنند و حاضر به فدا کردن سربازانشان 
امنیت  که  داد  نشان  تلخ  تجربه  این  نیستند.  کشور غیرعضو  از یک  برای دفاع 
کشور  از درون ساختارهای اقتصادی، نظامی و اجتماعی یک  ، باید  ملی پایدار

بجوشد و مبتنی بر توانمندی‌های بومی باشد.
در مقابل الگوی شکست‌خورده اوکراین، می‌توان به دکترین امنیتی جمهوری 
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اسلامی ایران اشاره کرد که بر پایه “استقلال” و “قدرت درون‌زا” شکل گرفته است. 
قابل  جهانی  قدرت‌های  که  واقعیت  این  درک  با  اسلامی،  انقلاب  از  پس  ایــران 
و سرمایه‌گذاری  گرفت  در پیش  را  نه غربی”  “نه شرقی،  راهبرد  نیستند،  اعتماد 
صنعت  ویــژه  به  دفاعی،  حــوزه‌هــای  در  داخلی  توانمندسازی  روی  بر  عظیمی 
موشکی و پهپادی، انجام داد. این قدرت بازدارندگی بومی، فارغ از هرگونه وابستگی 
به خارج، به ایران اجازه داده است تا در منطقه‌ای پرآشوب، امنیت خود را حفظ 
کرده و در برابر فشارهای خارجی مقاومت کند. تجربه اوکراین این پیام را برای همه 
کمیت ملی،  که تنها راه برای تضمین بقا و حا کشورهای مستقل تقویت می‌کند 
ساختن یک قدرت دفاعی معتبر و متکی به خود است، نه جستجوی امنیت در 

اتحادهای شکننده و وعده‌های غیرقابل اتکای خارجی.

پیام ششم •

در نظام بین‌الملل، منطق قدرت بر قدرت منطق اولویت دارد؛ باید با زبان 
اقتدار سخن گفت.

بین‌الملل  روابــط  در  واقع‌گرایانه  اصــل  ایــن  مجدد  تأیید  اوکــرایــن،  جنگ  نتیجه 
به  دیپلماتیک  و  حقوقی  استدلال‌های  سخت،  قدرت  پشتوانه  بدون  که  است 
از طریق مجاری  از تهاجم نظامی، سال‌ها  ندرت شنیده می‌شوند. روسیه پیش 
امنیتی خود  قرمز  از خطوط  و عبور  ناتو به شرق  گسترش  به  دیپلماتیک نسبت 
ناتو  نظامی  زیرساخت‌های  استقرار  که  بود. مسکو استدلال می‌کرد  داده  هشدار 
در اوکراین، تهدیدی حیاتی برای امنیت ملی روسیه است، اما این استدلال‌ها و 
نگرانی‌های مشروع امنیتی، توسط غرب نادیده گرفته شد. غرب با اتکا به “قدرت 
کمیت کشورها برای پیوستن به هر اتحادی”، منطق  منطق” خود، یعنی “حق حا
که  بود  اقدام نظامی روسیه  اما در نهایت، این  کشید.  را به چالش  قدرت روسیه 
غرب را وادار به شنیدن و پذیرش واقعیت‌های امنیتی منطقه کرد. سناریوی صلح 
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یاد بی‌طرفی خود را می‌پذیرد و از عضویت  احتمالی، که در آن اوکراین به احتمال ز
که روسیه پیش از جنگ با  در ناتو صرف‌نظر می‌کند، دقیقاً همان چیزی است 

زبان دیپلماسی درخواست کرده بود و امروز با زبان قدرت آن را به دست می‌آورد.
را  قــدرت  موضع  از  کره  مذا و   ” فشار برابر  در  “فشار  راهبرد  اهمیت  تجربه،  ایــن 
زمانی  بودیم.  الگو  همین  شاهد  نیز  ایران  هسته‌ای  پرونده  در  می‌سازد.  برجسته 
انرژی  از  صلح‌آمیز  استفاده  حق  بر  مبنی  خود  حقوقی  منطق  بر  صرفاً  ایــران  که 
فزاینده  فشارهای  و  تحریم‌ها  با  می‌کرد،  کید  تأ تی  پی  ان  پیمان  ذیل  هسته‌ای 
اورانیوم  در غنی‌سازی  با پیشرفت‌های چشمگیر  ایران  که  زمانی  اما  بود.  مواجه 
گذاشت، طرف‌های  و توسعه فناوری‌های هسته‌ای، “قدرت” خود را به نمایش 
کره و پذیرش حق غنی‌سازی ایران در چارچوب  غربی ناچار به حضور پای میز مذا
کره  برجام شدند. هرچند غرب بعداً از تعهدات خود شانه خالی کرد، اما اصل مذا
کرد.  ایجاد  توانمندی‌هایش  با  ایران  که  بود  قدرتی  توازن  محصول  اولیه،  توافق  و 
دیپلماسی  بین‌المللی،  عرصه  در  که  است  این  جهان  برای  اوکراین  بزرگ  درس 

بدون پشتوانه قدرت، به مونولوگی بی‌نتیجه تبدیل می‌شود.

پیام هفتم •

اراده  و  بازدارندگی  قدرت  فاقد  بجنگد،  بیگانه  سلاح  و  پول  با  که  ارتشی   
ملی است.

“ارتش  یک  و  عقیدتی”  و  ملی  “ارتــش  یک  میان  بنیادین  تمایز  اوکراین،  بحران 
وجود  با  اوکــرایــن،  ارتــش  گذاشت.  نمایش  به  را  خارجی”  کمک‌های  به  وابسته 
نشان  و  از غرب  اطلاعاتی  و  نظامی  کمک  میلیارد دلار  از صدها  بیش  یافت  در
کتیکی قابل توجه، در نهایت نتوانست به اهداف راهبردی  دادن مقاومت‌های تا
پس‌گیری کامل سرزمین‌های از دست رفته و شکست نظامی روسیه،  خود، یعنی باز
کامی راهبردی، وابستگی مطلق این ارتش به جریان  دست یابد. دلیل اصلی این نا
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کمک‌ها،  این  در  وقفه  هرگونه  بود.  غرب  مالی  پشتیبانی  و  مهمات  تسلیحات، 
توان  بلافاصله  داد،  رخ  آمریکا  کنگره  داخلی  اختلافات  جریان  در  آنچه  مانند 
عملیاتی ارتش اوکراین را در میدان نبرد تضعیف می‌کرد. این وابستگی، استقلال 
تصمیم‌گیری راهبردی را از کی‌یف سلب کرده و سرنوشت جنگ را به اراده و منافع 

پایتخت‌های غربی گره زده بود.
یخ معاصر بارها تکرار شده است. ارتش ویتنام جنوبی، با وجود  این الگو در تار
برخورداری از تجهیزات پیشرفته آمریکایی، پس از خروج حامی خارجی خود به 
سرعت فروپاشید، زیرا فاقد اراده ملی و انگیزه عقیدتی برای جنگیدن بود. ارتش 
اشرف غنی در افغانستان نیز نمونه دیگری از یک ساختار نظامی پوشالی بود که 
با قطع حمایت آمریکا، در عرض چند روز در برابر طالبان تسلیم شد. در مقابل، 
تجاربی مانند مقاومت هشت ساله ایران در برابر تهاجم عراق، نبردهای حزب‌الله 
ایمان،  پایه  بر  که  ارتشی  که  گروه‌های فلسطینی نشان می‌دهد  و مقاومت  لبنان 
، قادر  کمتر ایدئولوژی و اتکا به توانمندی‌های ملی می‌جنگد، حتی با امکانات 
به خلق بازدارندگی و تحمیل اراده خود بر دشمنان مجهزتر است. ارتش وابسته، 
برای منافع بیگانه می‌جنگد، اما ارتش ملی برای بقا، هویت و تمامیت ارضی خود 

مبارزه می‌کند و این تفاوت، تعیین‌کننده نهایی در میدان نبرد است.

پیام هشتم •

 “ارزش‌های لیبرال دموکراسی” در برابر منافع راهبردی قدرت‌ها، به راحتی 
حراج می‌شوند.

 ،” کاری غرب در استفاده ابزاری از مفاهیمی چون “حقوق بشر یا جنگ اوکراین ر
کمیت قانون” را به شکلی بی‌سابقه افشا کرد. غرب برای توجیه  “دموکراسی” و “حا
حمایت خود از اوکراین، این جنگ را نبردی میان “دموکراسی‌ها و اقتدارگرایان” 
معرفی کرد. اما در عمل، شاهد بودیم که همین “ارزش‌ها” به راحتی قربانی اهداف 
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را  مخالف  احــزاب  جنگی،  شرایط  در  زلنسکی  دولت  شدند.  نظامی  و  سیاسی 
کرد، رسانه‌های منتقد را بست، انتخابات را به تعویق انداخت  ممنوع‌الفعالیت 
که در هر شرایط  کرد؛ اقداماتی  کلیسای ارتدوکس وابسته به مسکو را سرکوب  و 
دیگری از سوی غرب به عنوان نقض فاحش دموکراسی محکوم می‌شد، اما در این 
مورد با سکوت یا توجیه همراه بود. این استاندارد دوگانه نشان داد که “ارزش‌ها” تا 

زمانی محترم شمرده می‌شوند که در خدمت منافع غرب باشند.
علاوه بر این، مصادره حدود ۳۰۰ میلیارد دلار از دارایی‌های بانک مرکزی روسیه 
از بنیادی‌ترین اصول نظم اقتصادی لیبرال، یعنی  کشورهای غربی، یکی  توسط 
کمیت دارایی‌های دولتی” را زیر پا گذاشت.  “احترام به مالکیت خصوصی و حا
این اقدام، که حتی صدای برخی حقوق‌دانان غربی را نیز درآورد، پیامی روشن به 
کرد: در تقابل با غرب، هیچ تضمینی برای امنیت  کشورهای جهان ارسال  سایر 
دارایی‌های شما وجود ندارد و اصول حقوقی به سادگی می‌توانند به سلاحی برای 
جنگ اقتصادی تبدیل شوند. مقایسه این اقدام با مماشات غرب در برابر نقض 
حقوق بشر توسط متحدان خود در مناطق دیگر جهان، به وضوح نشان می‌دهد که 
“ارزش‌ها” نه یک اصل ثابت، بلکه یک ابزار سیاسی انعطاف‌پذیر در جعبه‌ابزار 

سیاست خارجی قدرت‌های بزرگ هستند.

پیام نهم •

اقتصاد  و  منابع  بر  تسلط  دنبال  به  غرب  بازسازی؛  بهانه  به  اوکراین  غارت 
این کشور است.

کشورهای  نظامی،  کمک‌های  ارســال  با  همزمان  جنگ،  اولیه  ماه‌های  همان  از 
از  پس  اوکــرایــن  “بــازســازی”  بــرای  برنامه‌ریزی  چندملیتی،  شرکت‌های  و  غربی 
کردند. اما این برنامه‌ها در ماهیت خود، بیشتر شبیه به یک طرح  جنگ را آغاز 
اقدام  یک  تا  است  کشور  این  زیرساخت‌های  و  منابع  بر  اقتصادی  تسلط  برای 
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، لندن و برلین، به صحنه  کنفرانس‌های بازسازی اوکراین در لوگانو بشردوستانه. 
رقابت شرکت‌های غربی برای به دست آوردن قراردادهای پرسود در بخش‌های 
انرژی، کشاورزی، زیرساخت و معدن تبدیل شد. شرط اعطای وام‌ها و کمک‌های 
ــورد نظر غـــرب، مانند  ــرای بـــازســـازی، اجـــرای اصــاحــات ســاخــتــاری مـ مــالــی بـ
روی  به  اقتصاد  کردن درهای  باز  و  گسترده شرکت‌های دولتی  خصوصی‌سازی 
سرمایه‌گذاران خارجی بوده است. این فرآیند، یادآور سیاست‌های “شوک‌درمانی” 
ارزان  فــروش  بــه  و  پـــای شرقی اجــرا شــد  ارو و  کــه در دهــه ۱۹۹۰ در روســیــه  اســت 

دارایی‌های ملی و ظهور الیگارش‌های فاسد منجر گردید.
نمونه بارز این تسلط خزنده، بخش کشاورزی اوکراین است. پیش از جنگ، بخش 
ک سیاه”( به  قابل توجهی از زمین‌های حاصلخیز و مشهور اوکراین )معروف به “خا
تملک شرکت‌های بزرگ کشاورزی غربی مانند کارگیل، دوپون و مونسانتو درآمده 
بود. جنگ این فرآیند را تسریع کرده و اوکراین را در موقعیتی قرار داده است که برای 
بازپرداخت بدهی‌های سنگین خود، ناچار به واگذاری باقی‌مانده دارایی‌های ملی 
خود خواهد بود. به این ترتیب، اوکراین که به میدان جنگ نیابتی غرب تبدیل شد، 
در دوران صلح نیز به یک مستعمره اقتصادی مدرن تبدیل خواهد شد که منابع و 
، یک هشدار  آینده آن در کنترل شرکت‌ها و نهادهای مالی غربی قرار دارد. این الگو
که به امید توسعه، دروازه‌هــای اقتصاد خود را بدون  کشورهایی است  جدی برای 

نظارت و کنترل بر روی سرمایه خارجی باز می‌کنند.

پیام دهم •

بازنده اصلی بحران اوکراین، اروپاست نه ایران!

که آمریکا از جنگ اوکراین به لحاظ ژئوپلیتیکی و اقتصادی سود برد،  در حالی 
اتحادیه اروپا بدون شک بازنده اصلی این بحران است. از نظر اقتصادی، اروپا با 
گران‌قیمت آمریکایی،  گاز ارزان روسیه و جایگزینی آن با ال ان جی  قطع واردات 
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مزیت رقابتی صنایع خود را از دست داد و با تورم بی‌سابقه و بحران انرژی مواجه 
شد. اقتصاد آلمان، به عنوان موتور محرکه اروپا، که مدل کسب‌وکارش بر پایه انرژی 
ارزان روسیه استوار بود، دچار رکود شد و چشم‌انداز رشد اقتصادی کل قاره تیره و 
تار گشت. این بحران اقتصادی، پایه‌های اجتماعی اروپا را نیز با افزایش نارضایتی 

عمومی و قدرت گرفتن احزاب راست افراطی به لرزه درآورد.
، اروپا بازنده بود. این جنگ، وابستگی امنیتی اروپا به  از منظر امنیتی و راهبردی نیز
ناتو و در نتیجه به ایالات متحده را به شدت افزایش داد. شعار “استقلال راهبردی 
اروپا” که توسط رهبرانی مانند امانوئل مکرون مطرح می‌شد، در عمل رنگ باخت 
و قاره سبز یک بار دیگر به جایگاه یک پیرو امنیتی در برابر آمریکا تنزل یافت. اروپا 
نه تنها نتوانست از وقوع جنگ در همسایگی خود جلوگیری کند، بلکه با پیروی 
از سیاست‌های تقابل‌گرایانه واشنگتن، خود را در یک درگیری فرسایشی و پرهزینه 
گرفتار کرد که امنیت بلندمدت آن را به خطر انداخته است. در نهایت، اروپایی 
که رویای تبدیل شدن به یک قطب مستقل در جهان چندقطبی را در سر داشت، 
از  را  ابزاری برای مهار روسیه توسط آمریکا تبدیل شد و هزینه این بازی بزرگ  به 

جیب اقتصاد و امنیت شهروندان خود پرداخت کرد.

پیام یازدهم •

مورد  در  ایران  پیش‌بینی‌های  خارجی؛  سیاست  در  ایران  منطق  برتری 
بحران اوکراین به حقیقت پیوست.

تحلیل  یک  بر  مبتنی  اوکراین،  بحران  ابتدای  از  ایران  اسلامی  جمهوری  مواضع 
که امروز درستی آن به اثبات رسیده است. ایران در  واقع‌بینانه و آینده‌نگرانه بود 
بود،  مخالف  کشورها  ارضی  تمامیت  نقض  و  جنگ‌افروزی  هرگونه  با  که  حالی 
 ” ناتو تحریک‌آمیز  “اقــدامــات  در  بلکه   ،۲۰۲۲ یه  فور در  نه  را  بحران  اصلی  یشه  ر
در  که  دیدگاه،  این  دانست.  روسیه  مشروع  امنیتی  نگرانی‌های  گرفتن  نادیده  و 
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قرار  انتقاد  مــورد   ” تجاوز از  “حمایت  عنوان  به  غربی  رسانه‌های  توسط  زمــان  آن 
می‌گرفت، امروز به تحلیل غالب در میان بسیاری از ناظران بی‌طرف و حتی برخی 
( تبدیل شده است.  سیاستمداران غربی )مانند هنری کیسینجر و جان مرشایمر
آنها نیز اذعان می‌کنند که تلاش برای گسترش ناتو تا مرزهای روسیه، یک اشتباه 

راهبردی فاجعه‌بار بود که به این درگیری دامن زد.
بر  تمرکز  لــزوم  و  نظامی  راهکار  بــودن  بی‌نتیجه  بر  همواره  ایــران  ایــن،  بر  عــاوه 
کید داشت. در حالی که غرب  دیپلماسی و گفتگوی سیاسی برای حل بحران تأ
کره  مذا هرگونه  و  می‌کوبید  روسیه  راهــبــردی”  “شکست  و  جنگ  ادامــه  طبل  بر 
که این جنگ برنده نظامی نخواهد  کرد  را رد می‌کرد، ایران به درستی پیش‌بینی 
کره خواهند بود. امروز که  داشت و در نهایت طرفین ناچار به بازگشت به میز مذا
کره بر اساس واقعیت‌های میدانی بلندتر شده، مشخص  زمزمه‌های صلح و مذا
می‌شود که منطق ایران، که مبتنی بر درک عمیق از پویایی‌های امنیتی منطقه و رد 
یکجانبه‌گرایی بود، بسیار دقیق‌تر و واقع‌بینانه‌تر از رویکرد هیجانی و تقابل‌جویانه 
دستگاه  تحلیل‌های  اعتبار  بر  دیگر  بــار  بــحــران،  ایــن  اســت.  کــرده  عمل  غــرب 

دیپلماسی و راهبردی ایران صحه گذاشت.
این  نتیجه  بینی  آینده  نوعی  با  انقلاب  رهبر  اوکراین،  بحران  شروع  ابتدای  در 
جنگ را اثبات مجدد منطق جمهوری اسلامی در فهم واقعیت های جهان امروز 

توصیف کردند:
سـر  یـد، ‌بـر  دار یـاد  فر »هرچـه  فرمـود:  عظیم‌الشـان  راحـل  امـام  کـه  روز  "آن 
و  می‌فهمیـد  را  حـرف  ایـن  معنـای  کسـی  کمتـر  شـاید  بکشـید«،  آمریـکا 
داشـتند،  الهـی  رهنمـود  ایـن  پیـام  دربـاره  خیلی‌هـا  کـه  تصـوری  کثـر  حدا
ایـن بـود کـه شـاید ایـن رجـزی در مقابـل چنـگ و دنـدان نشـان دادن‌هـای 
آمریـکا غافـل  از خطـر  مـردم  کـه  یـا هشـداری  و  اسـت  آمریـکا  یـم  رژ مکـرر 
فقـط  می‌گفـت،  امام‌خمینـی  آنچـه  کـه  داد  نشـان  امـا  زمـان  گـذر  نشـوند. 
در  دیگـران  آنچـه  و  نبـوده  سیاسـی  رجزخوانـی  یـک  یـا  گـذرا  توصیـه  یـک 
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آینـه نمی‌دیدنـد، پیـر مـراد ملـت ایـران در خشـت خـام بـه وضـوح می‌دیـد. 
سـیاهه جنایـات آمریـکا علیـه بشـریت و نیـز علیـه مـردم ایـران، بـه کودتـای 
، یـا حمایـت تسـلیحاتی  ۲۸ مـرداد و پشـتیبانی از شـاه دیکتاتـور آن روزگار
، تحریم‌هـای ضدانسـانی مـردم ایـران و ... محـدود نشـده  از صـدام متجـاوز
یم ایالات متحـده به بهانه  اسـت. وقتـی در اوایـل پاییـز پـر التهـاب ۱۳۸۰، رژ
سـال   ۲۰ و  کـرد  لشکرکشـی  افغانسـتان  بـه  سـپتامبر   ۱۱ مشـکوک  حمالت 
ک آن سـرزمین را به توبره کشـید و جان و مال و ناموس مردم را به غارت  خا
کـرد، آن روز خیلی‌هـا فهمیدنـد  کشـت مـواد مخـدر را نیزچنـد برابـر  بـرد و 
معنـای سـخن امـام امـت چـه بـوده اسـت. هنـوز یـک سـال بیشـتر از حملـه 
خونبـار یانکی‌هـا بـه افغانسـتان نگذشـته بـود کـه این بار سالح‌های کشـتار 
جمعـی دست‌نشانده‌شـان صـدام حسـین را بهانـه کردنـد تا به عـراق بیایند 
و هـم غـرب ایـران اسالمی را زیر نظر بگیرند، هم امنیت صهیونیسـت‌های 
کودک‌کـش را از فاصلـه نزدیک‌تـر تامیـن کننـد و هـم نفـت عـراق را بهتـر بـه 
کردنـد و چـه خـون هـا  یغمـا ببرنـد؛ بـا آغـاز فروردیـن ۱۳۸۲ بـه عـراق حملـه 
کـه بـر زمیـن نریختنـد؛ ابوغریـب درسـت کردنـد و ناامنـی آفریدنـد و منابـع 
و منافـع عـراق را چپـاول کردنـد و آخـر هـم معلـوم نشـد، سالح‌های کشـتار 
رئیـس  بلیکـس  هانـس  کـه  سالح‌هایی  همـان  کجاسـت؟  عـراق  جمعـی 
وقـت گـروه بازرسـان تسـلیحاتی سـازمان ملـل هـم، پیـش از حملـه آمریکا به 
عـراق، اعالم کـرده بـود که اثری از آنها پیدا نشـده اسـت! امـا این همه ماجرا 
و  کـی مثـل داعـش  یسـتی خطرنا ترور و  گروه‌هـای تکفیـری  ایجـاد  نیسـت؛ 
صـرف تریلیـون هـا دلار بـرای تجهیـز و پشـتیبانی آنهـا، فقط یـک نمونه دیگر 
یسـت اسـت.  یمـی اسـت کـه بحـران سـاز و بحـران ز از فهرسـت جنایـات رژ
بـه ایـن سـیاهه بایـد تحریم‌هـای ظالمانـه و غیرانسـانی مـردم ایـران را هـم 
اضافـه کـرد کـه حتـی تـا مرحلـه تحریـم داروی مـورد نیـاز بیمـاران پروانـه‌ای  و 
دارو و واکسـن کرونـا هـم پیـش مـی‌رود و آب از آب تـکان نمی‌خـورد! »امـام 
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بزرگوار فرمود: آمریکا شـیطان بزرگ اسـت؛ این "شـیطان بزرگ" خیلی حرف 
پرمغـزی اسـت. رئیـس همـه‌ی شـیطانهای عالـم، ابلیـس اسـت؛ امّـا ابلیس 
بنـا بـه تصریـح قـرآن، تنهـا کاری کـه می‌توانـد بکنـد ایـن اسـت کـه انسـان‌ها 
را اغـواء می‌کنـد... امـا آمریـکا، هـم اغـواء می‌کنـد، هـم کشـتار می‌کنـد، هـم 
کاری می‌کنـد؛ پرچـم حقـوق  یـا تحریـم می‌کنـد، هـم فریـب می‌دهـد، هـم ر
بلنـدی  فهرسـت  خـود  جنایـات  کارنامـه  در  آمریـکا  می‌کنـد.  بلنـد  را  بشـر 
، ویتنام،  ازدخالت و تجاوز نظامی دارد. کره، گواتمالا، اندونزی، کوبا، کنگو
، ایـران، پاناما، عراق، کویت، بوسـنی، یمن، عراق،  لبنـان، لیبـی، السـالوادور
یه تنها بخش آشکاری از فهرست دخالت‌ها و تجاوزات  افغانستان و سور

نظامـی ۷۰ سـال اخیـر آمریـکا هسـتند.
تا شاید  اوکــرایــن رسیده اســت  نوبت به صحنه  و  روزگــار چرخیده  حــالا چــرخ 
یخی امام‌خمینی را بفهمند و از سوی دیگر درک کنند  عده‌ای دوباره راز سخن تار
که انقلاب اسلامی ایران چگونه و چرا با وجود تمامی فشارهای قدرت های جهانی 
داشتند،  را  کشور  نظامی  توان  تضعیف  قصد  که  اندیشانی  نظرساده  برخلاف  و 
یم  هیچگاه از توان و استحکام دفاعی و تقویت بعد نظامی خود غفلت نکرد. رژ
که بارها نشان داده به هیچ قرارداد و وعده‌ای پایبند نیست، باز  مافیایی آمریکا 
یم  رژ فروپاشی  هنگام  و  قبل  سال   ۳۰ حــدود  که  می‌زند  قرارهایی  و  قول  زیر  هم 
که به مرزهایش نزدیک نشود. این بار  شوروی سابق به رقیب سنتی خود داده بود 
شیطان بزرگ، رقیب را تحریک می‌کند و اوکراین را محل تاخت و تاز خود قرار می 
که در سال ۲۰۰۴ صحنه انقلاب نارنجی آمریکا شد تا نامزد  دهد، همان اوکراینی 
یم دست‌نشانده خود را هم  غربگرا در آنجا بر سر کار بیاید. آمریکابار دیگر پشت رژ
یخ تکرار و مافیای آمریکایی برای ادامه حیات و قدرت  خالی می‌کند و باز هم تار
خویش، حیاط خلوت خویش را ترک می کند. نه از حمایت‌های مستقیم آمریکا 
که خودشان اوکراین را به سمت   » خبری می‌شود و نه از ورود دیگر اعضای »ناتو

این باتلاق هول دادند و امان از وقتی که رفقایت ناتو از آب در بیایند!"
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در  نظامی  ائتلاف  این  شکست‌پذیری  است؛  کاغذی  ببر  یک  ناتو  پیمان 
برابر یک قدرت مصمم آشکار شد.

جنگ اوکراین افسانه شکست‌ناپذیری و قدرت مطلق سازمان پیمان آتلانتیک 
( را در هم شکست. ناتو که با تمام توان اطلاعاتی، نظامی، اقتصادی  شمالی )ناتو
یعنی  خــود  اصلی  هــدف  به  نتوانست  ایستاد،  اوکــرایــن  پشت  خــود  رســانــه‌ای  و 
تحمیل یک شکست نظامی قاطع بر روسیه دست یابد. علی‌رغم سرازیر شدن 
صدها میلیارد دلار تسلیحات پیشرفته، آموزش ده‌ها هزار سرباز اوکراینی و ارائه 
اطلاعات ماهواره‌ای و جاسوسی به صورت لحظه‌ای، ارتش روسیه نه تنها از هم 
نپاشید، بلکه توانست بخش‌های مهمی از شرق و جنوب اوکراین را تصرف کرده 
کامی  نا این  کند.  حفظ  را  برتر  دست  طولانی‌مدت،  فرسایشی  جنگ  یک  در  و 
کشورهای  علیه  نامتقارن  جنگ‌های  حــوزه  در  بیشتر  ناتو  قــدرت  که  داد  نشان 
یارویی با یک  ی، لیبی یا افغانستان( کارایی دارد و در رو ضعیف )مانند یوگسلاو

قدرت نظامی بزرگ و مصمم، با محدودیت‌های جدی روبرو است.
این بحران همچنین شکاف‌های درونی و عدم اجماع راهبردی در ناتو را آشکار 
ساخت. در حالی که اعضای جناح شرقی )مانند لهستان و کشورهای بالتیک( 
)مانند  غربی  اروپــای  قدرت‌های  بودند،  روسیه  با  تهاجمی‌تر  رویارویی  خواهان 
بودند.  درگیری  تشدید  نگران  و  داشتند  محتاطانه‌تر  رویکردی  آلمان(  و  فرانسه 
مهم‌تر از همه، ناتو نشان داد که فاقد “اراده سیاسی” برای ورود مستقیم به جنگ 
، یعنی “ماده ۵” )دفاع جمعی(،  با یک قدرت هسته‌ای است. تهدید اصلی ناتو
در مورد اوکراین که عضو این پیمان نبود، فعال نشد و این پیام را به جهان داد که 
چتر امنیتی ناتو تنها محدود به اعضای رسمی آن است و این ائتلاف حاضر به 
یسک یک جنگ جهانی برای دفاع از متحدان غیرعضو خود نیست. در  پذیرش ر
، به یک “ببر کاغذی”  نتیجه، تصویر ناتو از یک ائتلاف تهاجمی شکست‌ناپذیر

تغییر یافت که در برابر یک اراده قوی، آسیب‌پذیر و شکننده است.
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توانست اقتصاد خود را در برابر  اقتصاد مقاومتی جواب می‌دهد؛ روسیه 
یت کند. یخ مدیر یم‌های تار ین تحر شدیدتر

کثــری” غــرب، یــک نمونــه مطالعاتــی  تجربــه روســیه در مقابلــه بــا کارزار “فشــار حدا
ــا اعمــال  ــرای اثبــات کارآمــدی اصــول اقتصــاد مقاومتــی اســت. غــرب ب بی‌نظیــر ب
یــخ توصیــف می‌شــد،  ــم تحریمــی تار ی ــم، کــه شــدیدترین رژ ی بیــش از ۱۸ هــزار تحر
قصــد داشــت اقتصــاد روســیه را فلــج کــرده، ارزش روبــل را ســاقط نمایــد و بــا ایجــاد 
نارضایتــی عمومــی، دولــت پوتیــن را ســرنگون کنــد. امــا در عمــل، اقتصــاد روســیه 
نــه تنهــا فــرو نپاشــید، بلکــه بــا اتخــاذ سیاســت‌های هوشــمندانه، خــود را بــا شــرایط 
جدیــد تطبیــق داد و بــه رشــد اقتصــادی بازگشــت. اقداماتــی نظیــر الــزام پرداخــت 
بهــای گاز بــه روبــل، یافتــن بازارهــای جایگزیــن بــرای نفــت و گاز در آســیا )بــه ویــژه 
چیــن و هنــد(، تقویــت تولیــد داخلــی بــرای جایگزینــی کالاهــای غربــی، و مدیریــت 
نــرخ بهــره توســط بانــک مرکــزی، همگــی بــه ثبــات اقتصــادی و خنثی‌ســازی اثــر 

ــد. ــک کردن ــا کم تحریم‌ه
کشورهایی  برای  نبرد اقتصادی، درس‌های مهمی  این  موفقیت نسبی روسیه در 
تجربه  این  بوده‌اند.  مشابه  تحریم‌های  فشار  تحت  سال‌ها  که  دارد  ایــران  مانند 
کامل یک اقتصاد بزرگ با منابع  ، انزوای  که در دنیای چندقطبی امروز نشان داد 
طبیعی غنی و شرکای استراتژیک، تقریباً غیرممکن است. کلید موفقیت روسیه، 
نیز  ایران  که  راهبردی  بود؛  بازارهای غربی  به  وابستگی  کاهش  و  به شرق”  “نگاه 
داخلی،  تــوان  بر  تکیه  با  که  کــرد  ثابت  روسیه  می‌کند.  دنبال  را  آن  سال‌هاست 
مدیریت هوشمندانه منابع ارزی و توسعه روابط با قدرت‌های غیرغربی، می‌توان 
جنگ اقتصادی تمام‌عیار غرب را مدیریت کرد و آن را از یک ابزار کشنده، به یک 

مزاحمت قابل کنترل تبدیل نمود.
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گرفتن توان داخل و تکیه بر نیروهای بیرونی، پایه اصلی جنگ  کم   دست 
یه است.  تجز

ً
و نهایتا

به  کــه  ــود  ب خــارجــی  دخــالــت‌هــای  مستقیم  نتیجه  ــن،  ــرای اوک تجزیه  و  فــروپــاشــی 
شکاف‌های قومی، زبانی و فرهنگی موجود در این کشور دامن زد. اوکراین از زمان 
گرایش‌های ملی‌گرایانه  کشور با  کشوری با دو هویت متمایز بود: غرب  استقلال، 
کشور با جمعیت بزرگ روس‌زبــان و  اوکراینی و تمایل به غرب، و شرق و جنوب 
یخی و فرهنگی عمیق با روسیه. غرب، به ویژه آمریکا، به جای  دارای پیوندهای تار
، از طریق “انقلاب‌های  گیر تشویق به یک روند آشتی ملی و ایجاد یک هویت فرا
رنگی” )مانند انقلاب نارنجی ۲۰۰۴( و به ویژه کودتای میدان ۲۰۱۴، به صورت فعال 
از جریان‌های ملی‌گرای افراطی و ضدروسی حمایت کرد. به قدرت رسیدن دولتی 
فرهنگی  هویت  سرکوب  دنبال  به  و  راند  حاشیه  به  را  روسی  زبان  که  کی‌یف  در 

روس‌تباران بود، بذر جدایی‌طلبی را در مناطق شرقی و کریمه کاشت.
کــردن اخــتــافــات داخــلــی، یک  ایــن الــگــوی دخــالــت خــارجــی بــرای شعله‌ور 
استراتژی شناخته‌شده غرب برای بی‌ثبات‌سازی کشورهاست. تجربه یوگسلاوی 
در دهه ۱۹۹۰ نمونه کلاسیک این رویکرد بود؛ جایی که قدرت‌های غربی با حمایت 
گروه‌های قومی مختلف، به فروپاشی خشونت‌بار این کشور و وقوع جنگ‌های  از 
، اشغال و دخالت خارجی منجر  یه نیز داخلی خونین کمک کردند. در عراق و سور
یستی شد. درس بزرگ  گروه‌های ترور به تشدید تنش‌های فرقه‌ای و قومی و ظهور 
اوکراین برای کشورهایی با تنوع قومی و مذهبی مانند ایران این است که “وحدت 
بهانه  به  که  خارجی  دخالت  هرگونه  و  اســت  راهــبــردی  سرمایه  بزرگترین  ملی” 
حمایت از “اقلیت‌ها” صورت می‌گیرد، در واقع پروژه‌ای برای تجزیه و تضعیف 
کمیت ملی است. هوشیاری در برابر این توطئه‌ها و تقویت همبستگی ملی،  حا

ضامن بقای کشور است.
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گذاشتن قدرت  کنار  ین اشتباه راهبردی اوکراین، اعتماد به غرب و  بزرگتر
هسته‌ای بود.

یخی بزرگ است:  ، پیامد یک اشتباه تار یک اوکراین، بیش از هر چیز سرنوشت تراژ
ی زرادخانه هسته‌ای خود در سال ۱۹۹۴ در ازای تضمین‌های امنیتی پوچ  گذار وا
ی، سومین  پاشی شورو از سوی قدرت‌های بزرگ. در آن زمان، اوکراین پس از فرو
قدرت اتمی جهان بود و این سلاح‌ها یک ابزار بازدارندگی مطلق در برابر هرگونه 
تجاوز خارجی محسوب می‌شدند. با این حال، دولت وقت اوکراین با اعتماد به 
کنار  را  راهبردی  توانمندی  این  بوداپست،  تفاهم‌نامه  و امضای  وعده‌های غرب 
که شاید در آن زمان اقدامی در جهت تنش‌زدایی به نظر  گذاشت. این تصمیم، 
می‌رسید، در عمل اوکراین را خلع سلاح کرد و آن را در برابر همسایه قدرتمند خود 
گر اوکراین سلاح هسته‌ای خود را حفظ کرده بود، تقریباً به  آسیب‌پذیر ساخت. ا
طور قطع روسیه هرگز جرأت تهاجم نظامی به این کشور را پیدا نمی‌کرد، همانطور 

که به هیچ قدرت هسته‌ای دیگری حمله نمی‌کند.
و  را به شدت تقویت می‌کند  اعتبار نظریه “بازدارندگی هسته‌ای”  این تجربه، 
، سلاح هسته‌ای تنها تضمین قطعی  که در دنیای آنارشیک امروز نشان می‌دهد 
مانند  کشورهایی  است.  بزرگ  قدرت‌های  تهاجم  برابر  در  کشور  یک  بقای  برای 
به دلیل  اقتصادی، دقیقاً  و فشار  بین‌المللی  انــزوای شدید  با وجود  کره شمالی، 
برخورداری از توان هسته‌ای، از هرگونه حمله نظامی مصون مانده‌اند. در مقابل، 
برنامه  )کــه  لیبی  و  شــد(  نابود  هسته‌ای‌اش  برنامه  )کــه  عــراق  مانند  کشورهایی 
قرار  نظامی غرب  تهاجم  مورد  دو  گذاشت(، هر  کنار  داوطلبانه  را  هسته‌ای خود 
بین‌الملل،  سیاست  در  که  است  این  جهان  برای  اوکراین  عبرت  درس  گرفتند. 
قدرت سخت و توانایی تحمیل هزینه‌های غیرقابل قبول به دشمن، تنها زبان قابل 
فهم است و واگذاری مؤلفه‌های اصلی قدرت به امید کسب اعتماد دیگران، یک 

خطای راهبردی نابخشودنی است.
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مذاکره باید از موضع قدرت و برای تثبیت دستاوردهای میدانی باشد، نه 
از موضع ضعف و برای تسلیم.

رویکرد طرفین درگیر در بحران اوکراین به مقوله “مذاکره”، درس‌های مهمی درباره 
که  اولیه جنگ، زمانی  ارائه می‌دهد. در ماه‌های  زمان‌بندی و شرایط دیپلماسی 
اوکراین  بود،  داده  قرار  سقوط  آستانه  در  را  کی‌یف  سریع،  پیشروی‌های  با  روسیه 
کید  کامل تأ کردند و بر ادامه جنگ تا پیروزی  و غرب هرگونه مذاکره جدی را رد 
یدند. آن‌ها امیدوار بودند که با کمک‌های نظامی غرب و تحریم‌های اقتصادی،  ورز
بتوانند روسیه را به عقب برانند و از موضع قدرت مذاکره کنند. اما پس از شکست 
ضدحملات بزرگ اوکراین و تثبیت موقعیت روسیه در میدان نبرد، این موضع تغییر 
که به طور فزاینده‌ای از لزوم مذاکره سخن  ، این غرب و اوکراین هستند  کرد. امروز
برای  را  خود  شرایط  میدانی،  برتر  دست  داشتن  با  روسیه  که  حالی  در  می‌گویند، 
گفتگو دیکته می‌کند. این الگو نشان می‌دهد که مذاکره، ادامه جنگ با ابزارهای 

، بازتابی از توازن قوا در میدان نبرد است. دیگر است و نتیجه آن بیش از هر چیز
این اصل راهبردی در تجربه ایران نیز کاملاً مشهود است. ایران همواره نشان داده که 
آماده دیپلماسی و مذاکره است، اما هرگز از موضع ضعف پای میز گفتگو ننشسته 
است. در پرونده هسته‌ای، پیشرفت‌های میدانی در صنعت هسته‌ای بود که طرف 
، این دستاوردهای میدانی محور  مقابل را به مذاکره وادار کرد. در تحولات منطقه‌ای نیز
مقاومت در سوریه و عراق بود که موقعیت ایران را به عنوان یک بازیگر کلیدی تثبیت 
کرد و دیگران را ناچار به تعامل با تهران نمود. درس اوکراین این است که مذاکره‌ای که 
از روی استیصال و ضعف انجام شود، به چیزی جز تسلیم و پذیرش شرایط طرف 
مقابل منجر نخواهد شد. دیپلماسی مؤثر زمانی رخ می‌دهد که یک کشور با خلق 
واقعیت‌های جدید در میدان )چه نظامی، چه اقتصادی و چه فناورانه(، اهرم‌های 

فشار لازم را برای چانه‌زنی و تأمین منافع ملی خود در اختیار داشته باشد.
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راهبرد “نه شرقی، نه غربی” یک اصل حیاتی برای حفظ استقلال و امنیت 
ملی است.

بحران اوکراین، درستی و اهمیت حیاتی دکترین “نه شرقی، نه غربی” را که بنیان 
اثبات  ایران است، به بهترین شکل ممکن  سیاست خارجی جمهوری اسلامی 
به  خود  سرنوشت  کامل  زدن  گره  و  غربی”  “فقط  راهبرد  انتخاب  با  اوکراین  کرد. 
یک بلوک قدرت، استقلال عمل خود را از دست داد و به زمین بازی رقابت‌های 
ژئوپلیتیکی دیگران تبدیل شد. این وابستگی یک‌جانبه، نه تنها امنیت را برای 
این کشور به ارمغان نیاورد، بلکه آن را به خط مقدم یک جنگ ویرانگر تبدیل کرد 
و در نهایت نیز متحدان غربی، آن را در میدان تنها گذاشتند. سرنوشت اوکراین 
نشان می‌دهد که تکیه انحصاری بر یک قطب قدرت، چه شرق و چه غرب، یک 
کشور را در برابر تغییر سیاست‌ها و منافع آن قطب، به شدت آسیب‌پذیر می‌سازد.
در مقابــل، راهبــرد “نــه شــرقی، نــه غربــی” بــه معنــای انزواطلبــی نیســت، بلکــه 
بــه معنــای “اســتقلال در تصمیم‌گیــری” و “تنظیــم روابــط بــا همــه قدرت‌هــا بــر 
ــا پیــروی از ایــن اصــل، توانســته اســت ضمــن  اســاس منافــع ملــی” اســت. ایــران ب
حفــظ اســتقلال خــود، روابطــی متــوازن بــا قدرت‌هــای مختلــف جهانــی ماننــد 
روســیه و چیــن برقــرار کنــد، بــدون آنکــه بــه متحــد یــا پیــرو هیچ‌کــدام تبدیــل شــود. 
ایــن اســتقلال راهبــردی بــه ایــران اجــازه می‌دهــد تــا در یــک جهــان چندقطبــی، از 
فرصت‌هــای ناشــی از رقابــت قدرت‌هــای بــزرگ بــه نفــع خــود اســتفاده کــرده و از 
ــه تلــخ اوکرایــن، یــک  ــزار دســت دیگــران جلوگیــری کنــد. تجرب ــه اب تبدیــل شــدن ب
بــار دیگــر ایــن حقیقــت را بــه همــه کشــورهای مســتقل گوشــزد می‌کنــد کــه تنهــا 
، حفــظ اســتقلال  کمیــت و امنیــت ملــی در دنیــای پرآشــوب امــروز راه تضمیــن حا

راهبــردی و پرهیــز از افتــادن در دام اتحادهــای یک‌جانبــه اســت.
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با فروپاشی دیوار برلین در سال ۱۹۸۹ و انحلال اتحاد جماهیر شوروی در ۱۹۹۱، 
که دهه‌ها  گرفت. برای ملت‌هایی  یخی بلوک شرق را فرا  موجی از خوش‌بینی تار
تحت سلطه استبدادی و اقتصاد دستوری کمونیسم زندگی کرده بودند، غرب به 
آرمان‌شهر مدرن  نه فقط یک مدل سیاسی-اقتصادی، بلکه یک  آمریکا  رهبری 
به نظر می‌رسید. وعده لیبرال دموکراسی، بازار آزاد و پیوستن به نهادهایی مانند 
که با  کرامت فردی بود. این فرآیند  ناتو و اتحادیه اروپا، نویدبخش رفاه، امنیت و 
سیاست »شوک‌درمانی« اقتصادی در کشورهایی مانند لهستان و روسیه آغاز شد، 
در عمل به نتایجی دوگانه و غالباً تلخ انجامید. خصوصی‌سازی‌های شتاب‌زده، 
کارآمد اما اشتغال‌زا بودند، به بهای اندک به شرکت‌های  صنایع ملی را که اغلب نا
گسترده و نابرابری شدید  کرد و به بیکاری  غربی یا الیگارش‌های نوظهور واگذار 
طبقاتی دامن زد. برای مثال، در روسیه دهه ۱۹۹۰، امید به زندگی به شدت کاهش 
وعده‌های  برخلاف  که  شرق،  به  ناتو  گسترش  همزمان،  شد.  فراگیر  فقر  و  یافت 
گرفت، تنش‌های ژئوپلیتیک جدیدی را  گورباچف صورت  اولیه رهبران غربی به 
گرجستان )۲۰۰۸( و به ویژه اوکراین )۲۰۱۴ و  که نهایتاً در بحران‌های  کرد  پایه‌ریزی 

۲۰۲۲( به اوج خود رسید.
ــه  ــن بـ ــود. اوکرایـ ــا بـ یـ ــن رؤ ــی در نمایـــش شکســـت ایـ ــه عطفـ ــن، نقطـ ــراژدی اوکرایـ تـ
ــرد و آن را  ــال می‌کـ ــازی را دنبـ ــوا سیاســـت غربی‌سـ ــام قـ ــا تمـ ــه بـ ــوری کـ ــوان کشـ عنـ
پـــا ثبـــت کـــرده بـــود،  در قانـــون اساســـی خـــود بـــرای پیوســـتن بـــه ناتـــو و اتحادیـــه ارو
ـــه  ـــتیابی ب ـــای دس ـــه ج ـــد. ب ـــل ش ـــرب تبدی ـــرق و غ ـــک ش ـــل ژئوپلیتی ـــه تقاب ـــه صحن ب
امنیـــت تضمین‌شـــده، ایـــن کشـــور بـــا از دســـت دادن تمامیـــت ارضـــی، ویرانـــی 
ــه آن را  زیرســـاخت‌های حیاتـــی و تحمیـــل یـــک جنـــگ فرسایشـــی مواجـــه شـــد کـ
ــی  ــی و مالـ ــای نظامـ ــرد. حمایت‌هـ ــدل کـ ــا بـ پـ ــورهای ارو ــن کشـ ــی از فقیرتریـ ــه یکـ بـ
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ـــه راهبـــردی  ـــع از ســـقوط ســـریع کی‌یـــف شـــد، امـــا نتوانســـت موازن غـــرب، اگرچـــه مان
کشـــور را در یـــک وضعیـــت  را بـــه نفـــع اوکرایـــن تغییـــر دهـــد و در نهایـــت ایـــن 
»شکســـت اســـتراتژیک« قـــرار داد. ایـــن تجربـــه نشـــان داد کـــه ادغـــام در ســـاختار 
ــریک  ــک شـ ــه یـ ــدن بـ ــل شـ ــای تبدیـ ــه معنـ ــه بـ ــیه، نـ ــورهای حاشـ ــرای کشـ ــی بـ غربـ
، بلکـــه پذیـــرش نقـــش یـــک »منطقـــه حائـــل« یـــا »خـــط مقـــدم« در رقابت‌هـــای  برابـــر
ـــار چالش‌هـــای اقتصـــادی و هویتـــی کـــه  ـــی اســـت. سرنوشـــت اوکرایـــن، در کن جهان
کشـــورهایی ماننـــد مجارســـتان و لهســـتان امـــروز بـــا آن روبـــرو هســـتند، ایـــن واقعیـــت 
را آشـــکار ســـاخت کـــه الگـــوی غربـــی، یـــک نســـخه جهان‌شـــمول بـــرای ســـعادت 
نیســـت و هزینـــه دنبـــال کـــردن آن می‌توانـــد اســـتقلال راهبـــردی، ثبـــات داخلـــی و 

حتـــی بقـــای یـــک ملـــت باشـــد.







امروز به نظر من، اوکراین هم 
قربانی همین سیاست است«. اما، 

عبرت‌های این صحنه‌های دردناک و 
تلخ کی‌یف،کجاست؟ زدن زیر قول و 

قرارها و سراب بودن وعده‌های امریکا 
و غرب، نخستین عبرت تلخ این 

کارزار است؛ »پشتیبانی قدرت‌های 
غربی از کشورها و دولت‌هایی که 

دست‌نشانده‌ی آنها هستند، 
یک سراب است، واقعیت ندارد؛ 
این را همه‌ی دولت‌ها بدانند. آن 

دولت‌هایی که پشت‌گرمی‌شان به 
آمریکا و به اروپاست، ببینند وضع 

امروز اوکراین را« .
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